tinde kritik 6nem tasiyan, terorle 6zdeslesmis olan “karsi tarafla” konusmanin
gelini en azindan su anda asmis goziikmektedir.

Baris Siuireci ve Kiirt Meselesi’'nde Kimlik ve
Dis Politika: Riskler ve Firsatlar

Foreign Policy and Identity in Kurdish Issue and Peace Process: Risks and

Opportunities
Murat SOMER

Abstract

From a conceptual-theoretical as well as political perspective, this essay examines the interrelationships be-
tween the identity and foreign policy dimensions of Turkey’s Kurdish question and makes policy recommen-
dations. Recent domestic and regional developments present both opportunities and great risks for Turkey’s
social, political and territorial cohesion, peace and stability. In order to utilize the opportunities, Turkey
needs to simultaneously achieve two goals. Domestically, it needs to successfully continue its present peace
process and achieve genuine democratization. This process should culminate in a state of affairs whereby
the complex social and political questions underlying the Kurdish question can be processed through the
mechanisms of normal democratic politics and with the participation of legitimate Kurdish political actors.
In foreign policy, Turkey should consolidate its improved relations with regional Kurds based on interde-
pendence and its redline should be the emergence of a hostile Kurdish statehood in the region, not Kurdish
self-rule per se. This, however, should be done without alienating Arabs by defending any particular status
for Iraqi or Syrian Kurds.

Keywords: Turkey, Kurds, peace process, identity, democratization, social-political cohesion versus polari-

sation, foreign policy, Syria, Iraq
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Devletler sinirlarini ve i¢ barislarini bir yandan
kimlik ve vatandaslik alaninda bir yandan da
dis politikada dogru politikalarla koruyabilirler.
Tiirkiye'nin de Kiirt meselesine bu sekilde bak-
masi gerekiyor. Oniimiizdeki dénem bu konuda
Tirkiye icin hem firsatlar hem de biiyiik riskler
iceriyor. Tiirkiye'nin iceride Baris Siireci'ni basa-
riyla sonuglandirmasi ve gercek bir demokratik-
lesmeyle! -yani devletin toplumdan ve bireyden
tistiin olmadig1 ve devleti temsil edenlerin vatan-
daslarina ve insan hayatina her durumda azami
saygl gosterdigi bir rejimin olusmasiyla- Kiirt
meselesinin kisa donemde ¢oziillemeyecek yon-
lerinin normal demokratik siyaset yontemleriyle
tartisildig1 bir noktaya gelmesi gerekiyor. Bu ko-
lay bir is degil tabii ve ben bu denemede sadece
meselenin milli kimlikle ilgili olan, yeterince vur-
gulanmadigini diisiindiigiim bazi yonlerini ve dig
politikayla baglantisini tartisacagim.

Dis politikada da, son yillardaki kazanimlari pe-
kistirerek, bolgede giiclenmekte olan Kiirtlerin
potansiyel tehdit degil giivenilir ve kalici miit-
tefik oldugu bir noktaya gelinmesi gerekiyor.
Bunu yaparken ise Tiirkiye'nin Kiirtler igin 6zel
bir statii savunmamasi, yani Irak ve Suriye’nin ig
siyasetine miidahil olma konumuna diismemesi
ve Araplar’1 dislamamasi gerekiyor. i¢ ve dis po-
litikada bu iki hedefe ulasilirsa Kiirtler bolgede
ve Tiirkiye'de bir demokratiklesme, istikrar ve
kalkinma unsuru olabilirler. Ama bu iki hedef-
ten birinde veya her ikisinde basarisiz olunursa o
zaman Tirkiye'nin biitiinligiini ve i¢ barisini da
tehdit eden gelismeler olabilir.

Inceleme

Turklerin 6nemli bir kismi kendi kimliklerini etnisite-Ustu ve devletin de
kimligini olugturan milli bir kimlik olarak gérayor. Kirtler ise “alt kimlik”
olarak taninmak istemiyor cunku bu onlar i¢in esit olmamak anlamina
geliyor. Turklerin bircogu, anayasada ve devletin diger temel belge ve
sembollerinde Turk kavraminin gegcmesini kazanilmig bir hak ve kendi
milli kimliklerinin bir glvencesi olarak goruyor.

Kimlikler ve Krizler

Goreceli olarak “basarili” ve istikrarli devletler,
vatandaslarinin goniilli katilimi ve aidiyet duy-
gusu sayesinde bu 6zelliklerini stirdiiriirler.

Bir iilkenin insanlar1 neden kendilerini ayni mil-
letin tiyeleri olarak goriirler? Bu durum ne zaman
bozulabilir? Bu sorularin tek ve kolay bir yaniti
yoktur. Ulus kavrami tizerine klasiklesmis ar-
giimanlardan birini iireten Ernest Renan’a gore,
milli kimlikler her giin tekrarlanan plebisitlerle,
yani referandumlarla yeniden iretilirler. Yani,
milli kimligimizi onaylayan her davranisimiz
hatta hissiyatimiz ile o kimligin devamui i¢in bir
oy vermis ve yeniden iiretimine katkida bulun-
mus oluruz. Hem kendimiz i¢in hem de duygu
ve diisiincelerimizin ulastig1 bagka insanlar igin.
Bu “oylar” olumlu ve dostane oldugu gibi (6rne-
gin milli bir macta destekleyici tezahiirat yap-
mak veya iilke {izerindeki yeni bir eserden gurur
duymak) olumsuz yani dislayici ve hasmane de
(6rnegin karsi takim aleyhine irk¢i tezahiirat
yapmak veya bir baska milletin varliklarini yok
saymak ve zarar vermek) olabilir.?> Bu oylar azal-
dikca milli kimlikler de zayflar.

Renan’in argiimani milli kimliklerin disa vurum
ve onaylanma siirecleriyle ilgili 6nemli ipuglari
verir. Ama bu kimliklerin nasil olustugunu ve
iceriklerinin ne zaman radikal degisimlerden
gectigini aciklayamaz.

Dogrusu, milli kimlikler giinliik referandumlarla
degil, toplumlarin ¢ikarlarinda ve diinyay: algila-
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y1s bicimlerinde derin krizlere yol acan tarihsel
donemeclerdeki “olaylar” sonucu bigimlenirler.?

Hepimizin hayatinda kimlik duygumuzu etkile-
yen, kim oldugumuzu sekillendiren olaylar var-
dir. Bazen Oyle bir sey yasariz ki o “andan” sonra
artik bir seyler degismistir. Istesek de ayni kisi
olamay1z ve geriye donemeyiz. Kim oldugumuza
dair algimizda ve aidiyet duygumuzda kalic1 bir
kayma gerceklesmistir. Milli kimlikler agisindan
da boyle zamanlar vardir. Bazen yeni bir kimlik
ortaya c¢ikar, bazen mevcut bir kimligin 6nemi
ve icerigi temelden degisir. Soguk Savas sonrasi
Dogu Avrupa iilkeleri bu tiir krizlerden gecti ve
milyonlarca insanin milli kimlik algis1 kisa za-
manda temelden degisti. “Yugoslavlik” gibi bazi
milli kimlikler ise tamamen tarihe karisti. Bu
kimlik kaymalarinin diinya diizenini etkileyen
kalici sonuclari oldu.

Baris siireci basarisiz olursa ve dis iligkilerde kriz
ve catisma iceren gerilimler olursa, Turkiye'nin
boyle bir donemden ge¢mesi ve hem Tiirkler
hem de Kiirtler arasinda benzer kimlik kaymala-
rinin olmasi riski var mi?

David Laitin, Mark Beissinger ve Timur Kuran
gibi bir¢ok 6nemli sosyal bilimci farkli perspek-
tiflerden bu tiir kaymalara dikkat ¢ekmistir ve
aciklamaya calismistir.* Bu tiir kaymalar siya-
sette ve toplumsal hayatta makbul olanin doénii-
sim icinde oldugu, sosyal, siyasal ve ekonomik
cikarlardaki degisimlerin belli bir esik noktasina
yaklastig1 donemlerde beklenir. Boyle zamanlar-
da, toplumsal krizler ve i¢ ve dis konjonktiirdeki
degisimler, kisilerin kendi kimlik ve baglliklari-
n1 algilayis bicimlerinde, deneyimli gézlemcileri
bile sasirtacak kadar ani ve radikal kaymalara yol
acabilir.

Zorluk, hangi sosyal ve siyasal sartlarin ve kim-
lik tanimlarinin bu tiir kaymalar1 daha olasi hale
getirdigini anlamakta yatiyor. Bu da hem teorik
hem ampirik ¢alisma gerektirmektedir.

Ben kendi ge¢mis ¢aligmalarimda, tilkeleri top-
lum igindeki, istikrarlarin1 tehdit edebilecek
kimlik ve aidiyet kaymalarina kars1 koruyacak iki
onemli etken oldugunu 6ne stirmiistiim. Birincisi
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bolgesel kimlikler ile iilke genelinde gegerli ortak
kimliklerin esit ve uyumlu bir iligki i¢cinde oldu-
gu “uyumlu imajin” toplumda ve siyasette yaygin
olmasi. Ikincisiyse siyasal aktérlerin ¢ikarlarinin
da bu uyumlu imaj1 desteklemeye uygun olmasi
-ki bu da ¢ikarlar1 bu yonde sekillendirecek si-
yasal haklarin ve dis politikalarin uygulanmasini
gerektirir. Siyasal aktorlerin uyumlu imajin kar-
sit1 olarak tanimlanabilecek “rakip imaji” des-
tekledigi durumlarda ise toplum kutuplasmaya
ve ortak aidiyetlerin hizla asinacag krizlere agik
hale gelir.

Bahsettigimiz tiirden kaymalari ise iki risk fak-
toriintin olast hale getirdigini savunmustum. (I)
Eger kamusal alanda ifade edilmesi uzun siire
bastirilmis olan bir kimlik s6z konusuysa. (II)
Bu kimlik, toplumdaki benzer kimliklerin raki-
bi olarak gorildugu (“rakip imaj”) oranda; yani
toplumsal alg1 nezdinde ayni1 insan tarafindan bu
kimliklerle beraber benimsenemeyecegi diisii-
nildiigi oranda.®

2004 yilinda yayinlanan bir makalemde bu konu-
yu Kiirt meselesi baglaminda analiz etmistim ve
gerek ic siyasette gerek de dis iliskilerde olumlu
ve olumsuz senaryolari tartismis ve politika one-
rilerinde bulunmustum.” Tiirkiye'de, yukarida
bahsettigim birinci risk faktoriiniin gegerli ol-
dugunu ve olumsuz senaryolarin 6niinii kesmek
icin, Kirt kimliginin rakip imaji1 yerine “uyumlu
imajinin” giiclendirilmesinin 6nemini vurgula-
mistim. Yani bu kimligin kisilerin kendi tercihle-
rine bagl olarak Tirkluk, Turkiyelilik veya Tiir-
kiye vatandaslig1 gibi ortak kimliklerle ayni anda
benimsenebilecek bir kimlik olmasinin.

Bu imajin giiclenmesi i¢in yapilmas1 gereken-
ler vardi. Her seyden once ozellikle devletin ve
medyanin kullandig1 dilde Kiirt kimliginin ortak
kimliklerle birbirinin karsiti yani “rakip” degil
uyumlu olan imajinin hakim kilinmasi 6nemliy-
di. Uyumlu imaja uygun bir sdylemin tiretilmesi,
hukukta ve siyasette kullanilmasi gerekiyordu.®

Bunun yaninda Tirkiye'nin -PKK ile catigsmala-
rin 1999da Abdullah Ocalan’in yakalanmasin-
dan sonra goreceli durmus oldugu o dénemde-



acilen bazi reformlari ve politikalar: uygulamaya
koymasi gerekiyordu. Bu politikalar siyasal hak-
lar, dis politika ve kimlik tizerineydi.

Aksi halde orta vadede ve i¢ ve dis konjonktiire
bagl olarak, Kiirt ve Tiirk kimliklerinin algilanis
bicimi bolgesel istikrarsizliga yol agabilecek hizli
ve radikal kaymalara acgik hale gelebilirdi.

I¢ politikada o zamanki gérece baris ortamindan
yararlanarak ozellikle dil ve kiltiir alanindaki
reformlarla ve se¢im barajinin diisiiriilmesi gibi
demokratiklesme adimlariyla Kiirt siyasetinin
normallesmesini saglamak gerekiyordu. Dis po-
litikada ise Tiirkiye'nin Irakli Kiirtler’i ve onlarin
kazanimlarini bir tehdit olarak gérmekten vaz-
gecmesi ve bir Kiirt yonetiminin olusumu olarak
tanimlanan kirmizi ¢izgisini degistirmesi gereki-
yordu. Bunun yerine kirmizi ¢izgisini Tiirkiye'ye
diisman bir yonetimin ortaya ¢ikmasi olarak be-
lirlemeliydi. Dost bir yonetimin kurulmasi i¢in
de enerji ve benzeri alanlardaki yatirimlarla kar-
silikll bagimliliga dayali ve giiven yaratici iliskiler
gelistirmeliydi.

O makalede inceledigim kimlikle ilgili temel iki-
lem Kiirt meselesinin temel diigtimii olmaya de-
vam ediyor.

Turkiye'deki Kiirt meselesinin dis giivenlik ve
siyasal ve ekonomik kaynaklarin paylasimi gibi
diinyadaki baska etnik meselelerde ve Irak, fran
ve Suriye'deki Kiirt meselelerinde de mevcut
olan bir¢ok boyutu var. Ancak Tiirkiye'deki me-
selenin benzer 6rneklerde ¢ok daha az goriilen
en ayirt edici 6zelligi kimlik ikilemi.

2004’ten beri Tiirkiye'nin bu bahsettigim kosul-
larin bazilarinda olumlu gelismeler sagladigini
bazilarinda ise durumun daha karisik oldugunu
gorityoruz. Bunlara bakarak hem bugiinkii acili-
min nasil miimkiin oldugunu hem de 6ntimiiz-
deki riskleri daha iyi anlayabiliriz.

Her seyden once artik Kiirt kimliginin kamusal
alanda bastirilmasi yani yukaridaki I'inci kosul
gecerli degil. Ama II'nci kosul hala gecerli. Bu
kosulu ortadan kaldirmak icin iki ikilemi ayni
anda ¢ozmek gerekiyor.

Inceleme

Kiirt Meselesi’ndeki ikiz Kimlik ikilemi

Kiirt meselesinin kimlik boyutu genelde ya sa-
dece Kiirt kimliginin taninmasi ya da st kimlik
olarak tanimlanan Tirk kimliginin korunmasi
baglaminda tartisiliyor. Bu eksik ve yaniltici bir
tartisma. Tirkiye'nin iki toplumsal ihtiyac1 ve
beklentiyi ayn1 zamanda gozetmesi gerekiyor.

Birincisi Kirt kimligi meselesi: Kiirtlerin kendi
kimliklerinin toplumsal ve siyasal yasamda 6z-
giirce yasanabildigini, makbul ve esit bir kimlik
olarak kabul gérdigiinii ve giivencede oldugunu
hissetmek ihtiyaci. Ikincisiyse ortak kimlik® ve
Tirk kimligi meselesi: Kirt kimligi taninirken
Tirkiye'deki ortak kimliklerin zayiflamamasi ve
Tirklerin de kendi kimliklerinin aginmasindan
endise duymamalar1. Bu iki ihtiya¢ ve toplum-
sal talep arasinda biri digerinden daha o6ncelikli
seklinde bir hiyerarsi iliskisi kurmamak gereki-
yor. Ayni anda her ikisine ayni derecede deger
vermek gerekiyor. Yani kazan-kaybet seklinde
algilanan bir durumu kazan-kazan durumuna
donistiirmek gerekiyor.

Bunu yapmak neden kolay degil? Tiirklerin
onemli bir kismi kendi kimliklerini etnisite-iistii
ve devletin de kimligini olusturan milli bir kim-
lik olarak goriiyor. Kiirtler ise “alt kimlik” olarak
taninmak istemiyor ¢iinkii bu onlar igin esit ol-
mamak anlamina geliyor. Tiirklerin bir¢ogu, ana-
yasada ve devletin diger temel belge ve sembol-
lerinde Tirk kavraminin ge¢mesini kazanilmis
bir hak ve kendi milli kimliklerinin bir glivencesi
olarak gorityor. Ama Kiirtlerin 6nemli bir kismi1
da, Tiirkiye'nin bir parcasi olmak isteseler bile,
sosyolojik ve kiiltiirel anlamda Tirkler kadar
millet olarak taninmak istiyor.

Bu iki hedefi birden gozetmenin tek yolunun,
meseleyi bir iist kimlik-alt kimlik meselesi ol-
maktan c¢ikarip, ortak kimlikleri farkl kesimlerin
farkli adlarla benimseyebilmelerine imkan sagla-
mak oldugunu diisiiniiyorum.

Ozellikle baris siirecinde ve yeni anayasa yazim
siirecinde siyasi aktorlerin ve politika yapicilarin
her iki kesimi de giivencede hissettirecek esnek
bir formiilasyon bulmalar1 gerekiyor. Yani bu iki
kimlik iddiasin1 birbiriyle ¢atismadig1 bir formii-
lasyon.

OrtadoguAnaliz
Eyliil 2013 - Cilt: 5 - Sayi: 57

49



Inceleme

50

Ornegin anayasadaki vatandaslikla ilgili mevcut
madde “Tirk Devletine vatandaslik bagi ile bagh
olan herkes Tiirktiir” diyor ve Kiirtler tarafindan
dislayici bulunuyor. Bu madde 1924 Anayasa-
sr'ndaki ifade biraz degistirilerek, “Tiirkiye'de din
ve wrk ayirt edilmeksizin vatandaslik bakimin-
dan herkese Tiirk veya Tirkiye vatandas: denir”
seklinde degistirilebilir.’® Boylece ortak kimligi
isteyen Tirk, isteyen Tiirkiye vatandasi seklinde
benimseyebilir. Onemli olan ortak bir kimligin
varligidir. Bu kimligi Kirtler Tirkiye vatandashg:
Tirkler ise Tirk olmak seklinde i¢sellestirebilir.

Ayni anda devlet agisindan Tiirk olmanin etnik
degil vatandaslikla ilgili bir kimlik oldugu yeni-
den vurgulanmis olur. Bunun yaninda anayasa-
nin baslangic ve diger bolimlerinde tilkedeki
kiiltiirel-milli ¢esitliligin varligi ve devletin bu
cesitliligi koruyacagi vurgulanabilir.

Ancak nasil bir formiilasyon bulunursa bulun-
sun eger gercek anlamda demokratiklesme ve
dis politikada dogru secimlerle desteklenmezse
basarili olmaz. Bizdekine az ya da ¢ok benzer
kimlik ikilemleri eski Irak ve Suriye’de de vard:
ve ornegin 1958 Irak Anayasasi, Arap Ligi'nin bir
tiyesi olan Irak’ta, “Arap Birligi icinde Araplarin
ve Kiirtlerin ortak oldugunu” belirtiyordu."' Ama
Irak’ta demokrasi olmadig: i¢in bu formiilasyon
ne birligi ne de barisi saglayabildi.

Eger Tiirkiye kimlik ikilemlerini ¢ozer ve inan-
diriar politikalarla desteklerse baris siirecinin
basarili olabilecegini ve Kiirt meselesinin uzun
vadede ¢oziilebilecegini diisiiniiyorum.

Aksi takdirdeyse baris siireci tokezleyebilir ve
kimlik kaymasina dair riskler ortaya cikabilir.
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Turkiye Barig Sureci’yle Kurt meselesini uzlagsma yoluyla ¢6zme yolu-
na girerek ve gercek anlamda demokratiklesmesini saglayarak butin
bu gelismeler karsisinda en saglam konumda olacaktir. Kart aktorl-
erin kendi kimlikleriyle katildiklar ve katki yaptiklari gercek anlamda
demokratiklesen Turkiye, Turkiyeli Kartlerin de en saglam bicimde
aidiyet duyacaklari secenek olacaktir.

Baris siirecinin yiikselttigi beklentilerin karsila-
namamast ve Suriye ve Irak’ta gerceklesebilecek
gelismeler bu tiir krizlere yol acabilir.

Baris Siireci ve D1s Politika

Baris Siireci’yle Tiirkiye, bu tiir catigmalarin ¢6-
ziimiinde kritik 6nem tasiyan, terorle 6zdesles-
mis olan “karsi tarafla” konusmanin psikolojik
engelini en azindan su anda asmis gozilkmek-
tedir. Elbette bu agilimin yapilmasinin nedeni
her seyden 6nce bu sorunu siyasal ve kiiltiirel
reformlarla ¢6zmeden i¢ barisin ve demokratik-
lesmenin saglanamayacaginin bilinmesidir. Ama
2005’te de bir acilim denemesi yapilmis ve son-
ra rafa kaldirilmisti. Zaten 2004’ten itibaren de
PKK ile savas yeniden baslamisti. Son yillara ka-
dar TRT 6 gibi 6nemli yasal ve kiiltiirel reformlar
yapilmasina ragmen -eger Kiirt meselesinin cid-
diyetini ve derinligini géz 6niine alirsak- siyasal
anlamda 6nemli bir adim atilamamugsti. Hilka-
met icin 2007 yilindaki se¢im basarisinin ardin-
dan 2009 yilinda dogu illerinde kaybettigi oylar
onemli bir uyar1 oldu. 2009'da yeni bir “demok-
ratik acilim” denemesi yapildi. Askeri vesayetin
gerilemesi 6nemli bir etkendi. Ancak, tim bu
gelismelere ragmen, daha gecgen yila kadar PKK
ile catismalar ve catismaci siyaset biitiin hiziyla
siirityordu.

Dolayisiyla mevcut baris siirecinin baslatilma-
sinda zamanlama ag¢isindan dis konjonktiiriin ve
ekonomik ¢ikarlarin 6nemli rol oynadigini diisii-
nityorum.

Ozellikle 2008'den itibaren Tirkiye, ABD ile dii-
zelen iligkilere paralel olarak Kuzey Irak Kiirt
Bolgesel Yonetimi'yle (KBY) gittikce gelisen kar-
siikli bagimliliga dayali dostane iliskiler kurdu



ve 2009'da Erbilde bir konsolosluk acgti. Bu sa-
yede, ‘dis Kiirtler potansiyel bir giivenlik tehdidi
olusturdugu ve boyle algilandig: siirece onlarin
etnik-kiiltiirel akrabasi olan i¢ Kiirtler’le baris
ve entegrasyon saglamanin zorlugu’ engelini as-
makta biiyiik asama kaydetti.

2011 yih itibariyla Tirkiye'yle KBY arasindaki
“resmi” ticaret 5,5 milyar dolara, Tiirk yatirimlar:
3,5 milyar dolara ulast1. Karsilikli fayda ve bagim-
lilig1 artirarak giiven saglayan bu ekonomik ilis-
kiler yaninda KBY nin Irak merkezi hiikiimetiyle
olan ihtilafi da kendi agisindan kuzey komsusu
Tirkiye’yle iyi iliskiler gelistirmesini zorunlu ki-
liyor. Ote yandan hizla biiyiiyen ve enerjide disa
bagimli Tiirkiye ekonomisi icin Kuzey Irak’taki
petrol ve dogal gaz rezervleri en ucuz ve rasyonel
kaynak. Bu etkenler ve gelismeler sonucu 2013’e
gelindiginde Tirkiye ve KBY artik giivenilmez
rakipten ¢ok ortak olarak goriilmeye baslandu.

Ancak Suriye'deki gelismeler bu gidisati degis-
tirebilecek bir durum yaratti. Tiirkiye, Esat re-
jiminin kisa siirede diisecegi seklindeki yanlis
degerlendirmesinin ve uluslararasi dengelerin
yeterince gozetilmemesinin sonucu olarak bii-
tiin giiciiyle ve niianstan yoksun bir sdylemle
mubhalefeti destekledi. Ama uluslararas: kamuo-
yu Ozellikle de biiyiik devletler bu siyaseti yete-
rince desteklemedi. 1990’larda uzun siire PKK’y1
desteklemis olan Esat hiikiimeti PKK'y1 ve tiirevi
olan PYD'yi kendi tarafina gcekmeye ¢alist1 ve Su-
riyeli Kiirtlerin muhalefete destegi sarth ve mug-
lak kald.

Suriye’deki durum gittik¢e daha ¢ok uzayan bir
i¢ savasa doniistii ve kuzeyinin PKK veya tiirevi
PYD tarafindan kontrol edilen bir bolge haline
gelmesi hatta boliinmesi olasilig1 dogdu. Bu du-
rum PKK i¢in hem Tiirkiye'ye hem de bolgedeki
Kirt milliyetciliginin liderligi icin rekabet et-
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i Turkiye’nin kendi giivenligini ve Tiirkiye-KBY isbirligini tehdit eden bu gidisati frenlemek
icin rasyonel bir cabasi olarak goriilebilir.
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tigi KBY lideri Barzani'ye karsi stratejik bir fir-
sat yaratti. Zamanlama acgisindan Baris Siireci
Turkiye'nin kendi giivenligini ve Tiirkiye-KBY
isbirligini tehdit eden bu gidisat1 frenlemek icin
rasyonel bir ¢abasi olarak goriilebilir. PKK agi-
sindan da, askeri agidan Tiirkiye'de zorlandigy,
ama Suriye'deki bosluktan dolay1r uluslararasi
boyutta elinin giiclendigi bu konjonktiirde Baris
Siirecine dahil olmak, siyasal taleplerini ortaya
koymak ve Suriye’de Tiirkiyenin alabilecegi as-
keri 6nlemlerin 6niinii kesmek mantikliydi.

Ancak PKK'nin g¢ikarlar1 hizla yeniden degise-
bilir. Suriye’deki bosluk biiyiiditk¢e ve El-Kaide
baglantih radikal Islamci gruplarin yayilmasi-
ni engellemek icin uluslararasi diinyanin (ve
Tiurkiye'nin! Bu gruplar Tiirkiye'nin giivenligine
yonelik bityiik bir tehdit teskil ediyorlar) Kiirtler’e
ve PYD'ye olan ihtiyaci arttikca, siyaseten ve as-
keri olarak PKK giiclenmektedir. Dolayisiyla bir
noktada yeniden silahli ve ¢atismaci yontemden
daha ¢ok kazanimi olacag tespitini yapabilir.

Son donemdeki olaylar bu yondeki endiseleri-
mizi destekliyor. Beklenebilecegi tizere heniiz
onemli bir siyasal reform yapilmadan PKK giic-
leri Tirkiye'den tamamen ¢ekilmemistir.”? PKK
tiirevi gruplarin Suriye’nin kuzeyindeki bazi bol-
gelerde 6zerklik ilan etmesi de bu yonde egilim-
leri dogrulamaktadir. Bu tiir gelismeler KBY'yi
de Tiirkiye'den uzaklasmaya, fran ve Bagdat’a ya-
kinlagsmaya zorlayabilir. Ctinkiit KBY ve PKK da
bolgede bir rekabet icerisindedir.

Ote yandan PKK dahil bélgedeki biitiin Kiirt
milliyetcisi aktorler kendilerini maksimalist ve
minimalist stratejiler arasinda bir secim yapmak
durumunda gordiikleri bir donemden gegiyor-
lar. Ote yandan da bu stratejileri kendi baslarina
veya diger bolgesel Kiirt aktorlerle beraber takip
etmek arasinda bir se¢cim yapmalar1 gerekmek-
tedir.

Abdullah Ocalan'in istegiyle Haziran ayinda
Diyarbakir’da diizenlenen “Kuzey Kiirdistan Bir-
lik ve Coziim Konferansi'nda “Kiirdistan halkla-
rinin kendi kaderini tayin hakkinin sadece Kiir-
distan halkinin kararina ve onayina birakilmasi

konferansimizda ortaklasilan bir ilkedir” denile-
rek bu hakki kendi tercihleriyle 6zerklik, federas-
yon veya bagimsizlik yoniinde kullanabilecekleri
ifade edildi.®

Buradaki, Kiirtlerin kendi kararlariyla self-
determinasyon hakkina sahip olduklar1 ve bu
hakki sadece “kendi i¢ kaderini tayin etme
hakki” (yani ayri devlet ilan etmeden, inter-
nal self-determination) biciminde degil “kendi
dis kaderini tayin etme hakki” (external self-
determination) olarak da kullanabileceklerinin
agiklanmasi ¢ok 6nemlidir. Ucu agik olarak hem
PKK’nin gitay: yiikseltebileceginin hem de Barig
Siireci'nin kendi agisindan gidisatina gore, daha
onceki “demokratik 6zerklik” talepleri sinirlar
icinde kalabileceginin isaretini veriyor. Ge¢miste
BDP’nin demokratik 6zerklik planlarinda “kendi
dis kaderini tayin etme hakki’na bilingli olarak
hi¢ yer verilmemistir.'* Ote yandan bu konfe-
ranslarin diizenlenmesi, bolgesel Kiirt aktorlerin
ortak strateji tiretme arayislarini sergilemektedir.

Tiirkiye Barig Siireci’yle Kiirt meselesini uzlasma
yoluyla ¢6zme yoluna girerek ve gercek anlamda
demokratiklesmesini saglayarak biitiin bu gelis-
meler karsisinda en saglam konumda olacaktir.
Kiirt aktorlerin kendi kimlikleriyle katildiklar1 ve
katki yaptiklar1 gercek anlamda demokratiklesen
Turkiye, Tirkiyeli Kiirtlerin de en saglam bi¢im-
de aidiyet duyacaklar1 secenek olacaktur.

Kiirt kimligi artik bir tabu degil ama ge¢miste
“bilinmeyen ama hakkinda olumsuz da disiiniil-
meyen” Kiirtler hakkinda artik toplumun 6nemli
bir kesimi arasinda olumsuz bir imaj olustu. Bu-
nun yaninda “birlik icinde cesitlilik ve herkes icin
ozgurlik” arayan insanlar artti ve artmaya de-
vam ediyor. Baris Siireci hizla yiikselen beklenti-
lere yanit veremezse i¢ baris1 ge¢misten de fazla
tehdit eden bolinmeler yasanabilir ve yukarida
bahsettigim tiirden tercih kaymalari yasanabilir.
Ben Tiirkiye i¢in olumlu senaryolarin daha olasi
oldugunu diisiniiyorum. Ama olumlu senaryo-
larin gerceklesmesinin yolunun olumsuz senar-
yolar1 iyi anlayip riskleri dogru yodnetmekten
gectigini unutmamak gerekiyor.
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Inceleme

DIPNOTLAR

1 Bu konuda son dénemde Tirrkiye'de demokrasinin salt hiikiimetin secimlerle is basina gelmesi olarak tartisilma-
st son derece kaygi verici. Secimler elbette demokrasinin bel kemigidir ve hiikkiimetlerin‘adil ve 6zgiir secimlerle’
is basina gelmesi ve Nazi Almanya’si gibi istisnai durumlar disinda secimle degismesi tartisiimaz. Ama sonugta
secimler demokrasinin nihai amaci degil bir aracidir. Hilkiimetlerin adil ve rekabetci secimlerle degistigi yani se-
cilenlerin halkin oyuna muhtac oldugu tlkelerde elitler halkin oyu icin rekabet edecekleri i¢in, zamanla demok-
ratiklesmenin olacadi yani toplumun devlete karsi gliclenecedi, devletin ve devleti ydnetenlerin bireye karsi
daha saygili olmaya ve topluma hesap vermeye baslayacagi distindlir. Yani segimlerin, demokrasinin 6zl olan
devlet toplum iliskisiyle baglantili bir dizi amaca ulasmanin bir araci oldugunu sdyleyebiliriz. Bu amaclarin bir
formulasyonu icin bkz Charles Tilly, Democracy (Cambridge: Cambridge University Press, 2007). Tarihsel olarak
da haklarin ve 6zgiirltklerin bircok yerde bu sekilde gelismis oldugu distinilir. Bkz. Daron Acemoglu and Ja-
mes Robinson. Economic Origins of Dictatorship and Democracy. (Cambridge: Cambridge University Press, 2006).
Ama secimlere ragmen devlet ve hiiklimetler hala topluma ve bireye tepeden bakiyor zorbaca davranabiliyorsa
o zaman bir seylerin yanlis gittigini disinmek gerekir.

2 Demokrasi ve toplumsal baris agisindan “olumsuz oylarin” cok zararli oldugu agiktir. Konumuz disinda oldugu
icin bu meseleye burada girmiyoruz. Bunun yaninda, ilk bakista olumlu gibi gériinmeyen, yani baska bir grubu
dislayici olmak niyeti tasimayan banal “oylarin” da niyetlenmemis olan olumsuz sonuclari tartigilabilir. Bu konu-
daki acici bir kaynak icin bkz. Michael Billig Banal Nationalism. (London: Sage, 1995).

3 “Events” Mark Beissinger, Nationalist Mobilization and the Collapse of the Soviet State. (Cambridge: Cambridge
University Press, 2002)

4 MarkBeissinger, Nationalist Mobilization and the Collapse of the Soviet State; David D. Laitin, Identity in Formation:
the Russian-speaking Populations in the Near Abroad. (Ithaca: Cornell University Press, 1998); Timur Kuran, "Now
Out of Never: The Element of Surprise in the East European Revolution of 1989” World Politics, 44 (October 1991):
7-48.

5  Murat Somer, “Cascades of Ethnic Polarization: Lessons from Yugoslavia.” Annals of the American Academy of
Political and Social Science 573, pp. 127-151 (January 2001), “Turkey’s Kurdish Conflict: Changing Context and
Domestic and Regional Implications,” Middle East Journal 58 (2), pp. 235-253 (Spring 2004) ve “Resurgence and
Remaking of Identity: Civil Beliefs, Domestic and External Dynamics, and the Turkish Mainstream Discourse on
Kurds,” Comparative Political Studies 38 (6), pp. 591-622 (August 2005).

6  Daha dogru bir sekilde belirmemiz gerekirse, rakip imaji savunan siyasal aktorler toplumun belli bir kritik kitle-
sini ikna edebildigi oranda.

7 "“Turkey’s Kurdish Conflict: Changing Context and Domestic and Regional Implications.”Kimlik degisiminin daha
kapsamli bir analizi ve Iraktaki gelismelerle baglantisi icin bkz. Murat Somer “Failures of the Discourse of Ethni-
city: Turkey, Kurds, and the Emerging Iraq,” Security Dialogue 36 (1), pp. 109-128 (March 2005).

8  Hemen vurgulamakta fayda var ki, burada tanimlanan kisilerin kimlikleri yani Turk veya Kirt olmalari degil, bu
kimliklerinin diger kimlikler ve 6zellikle ortak kimliklerle olan iliskisini nasil gérdukleri.

9  Daha dogru tanimiyla “ortak tasinabilen kimlikler” yani kisinin kendi iradesiyle edinebilecegi kimlikler. Ortak
kimlikler kisiler tarafindan gonlli olarak benimsenmek yerine yukaridan empoze edilen kimlikler haline geldi-
gi oranda st kimliklerden farklar kalmaz ve benzer sorunlarla karsilasabilirler.

10 Bkz.“Vatandaslik Tanimi icin Atatiirk Referans Alinmali,” Séylesi, Aksam, 11 Subat, 2013. http://www.aksam.com.
tr/roportaj/vatandaslik-tanimi-icin-ataturk-referans-alinmali/haber-168960

11 1958 Anayasasl, 2. ve 3. Maddeler.

12 Miizakerelerde ne s6z verilmis olursa olsun heniliz hilkiimet 6nemli bir somut adim atmamisken, 6zellikle de
uluslararasi konjonktiriin bu kadar kaygan oldugu bir sirada, PKK'nin elindeki en 6nemli“caydirici"kozu elinden
cikarmayacagi beklenebilir.

13 Helin Alp, “Kiirt Konferasindan, ‘Kirt halki kaderini kendi belirler’ sonucu ¢ikt,” 724, 17 Haziran 2013. http://t24.
com.tr/haber/kurt-konferasindan-kurt-halki-kaderini-kendi-belirler-sonucu-cikti/232155 .

14  Busra Ersanli ve Halil Bayhan,’Demokratik Ozerklik: Statii Talebi ve Demokratiklesme Arzusu,” Tiirkiye Siyasetinde
Kiirtler: Direnis, Hak Arayisi, Katilim, (Der) Biisra Ersanli, Glinay Goksi Ozdogan ve Nesrin Ucarlar icinde sf. 203-250
(istanbul: iletisim, 2012).
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